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LLA PRODUZIONE CERAMICA A ISCHIA: DATI ARCHEOLOGICI E ARCHEOMETRICI DAL
QUARTIERE CERAMICO DI SANTA RESTITUTA DI LACCO AMENO"

e ceramiche di Pitecusa, sita nella valle

di Lacco Ameno, sono note grazie alle

fondamentali pubblicazioni degli scavi di
Giorgio Buchner e David Ridgway nella Necro-
poli di San Montano e da rinvenimenti in altre
zone del territorio' (fig. 1).

Le ricerche sull’isola non avevano pero
fino ad ora preso in considerazione i luoghi
della produzione ceramica. Ischia ¢ famo-
sa per la qualita delle sue argille vulcaniche
sovrapposte al tufo verde dell’Epomeo? e che
contengono resti di fauna marina, molluschi
¢ foraminiferi®. I giacimenti pill consistenti
¢ sfruttati in passato si trovano alle pendici
dell’Epomeo sulle colline sopra Casamiccio-
la, dove I’argilla veniva cavata in gallerie sot-
terranee e trasportata poi a dorso di mulo alle
officine in prossimita della costa; argille pro-
venivano anche dalle spiagge, derivate dalle
alterazioni delle fumarole®.

La tradizione ceramica artigianale dell’i-
sola é documentata fino al XVI secolo quando
le strade della cittd di Napoli erano pavimen-

“ Questo contributo, il cui scopo & solo quello di riassumere
le ricerche effettuate e pubblicate nel corso degli anni,
ripropone alcune parti del volume recentemente pubblicato
(Orcese 2017), grazie alla collaborazione con W.-D.
Heilmeyer e a seguito delle autorizzazioni rilasciate dalla
Soprintendenza Archeologica di Napoli ¢ in accordo con la
funzionaria di zona, dott.ssa C. Gialanella.

La redazione scientifica e la composizione delle tavole dei
materiali sono a cura di Domenico Michele Surace mentre
Andrea Razza ha curato la revisione della bibliografia. I
disegni dei reperti sono di A. Zorzi. Per i pezzi in dettaglio e
le loro dimensioni, si rimanda ai cataloghi di OLcEese 2017.
1 Pithekoussai 1; D’AGOSTINO 1994-1995; COLDSTREAM
1995, per citare solo alcuni dei principali contributi relativi
alle ceramiche dell’epoca della colonizzazione.

2 BucHNER 1994; Orcese 2010; MonTi 2011,
3 Bucnner 1994; Mot 2011.

4 TrrioN-MERLE in OLCESE 2017.

tate con mattoni prodottiba Ischia; le vecchie
fotografie di Alinari degli inizi del ‘900 ritrag-
gono le officine di Casamicciola attive sul lun-
gomare®.

1. Il quartiere artigianale di Lacco Ameno e
le ricerche di Don Pietro Monti

L’imponente area produttiva di Santa Re-
stituta (Lacco Ameno), visitabile fino a qualche
tempo fa grazie a un percorso sotterraneo, occu-
pa uno spazio di oltre 1500 mq ma doveva essere
in origine molto pilt ampia®. Si colloca alle falde
del Monte Vico, coltivato a vite, a soli 200 m dal
mare, alle spalle di quello che era in antico un
porto riparato, in una situazione logistica perfet-
ta per I’esportazione dei prodotti. Le aree di ap-
provvigionamento di argilla distano solo alcuni
chilometri e si trovano principalmente alle falde
dell’Epomeo, nella zona di Casamicciola, dove
ancora nel secolo scorso funzionavano fornaci
che avevano un accesso diretto al mare per I’e-
sportazione delle ceramiche verso la terraferma’.

Don Pietro Monti, parroco della Chiesa di
Santa Restituta e archeologo autodidatta, pro-
fondo conoscitore di Ischia, durante i lavori di
rifacimento del pavimento della sua chiesa, ave-

3 BUCHNER 1994. Senza voler enirare nel dibattito scientifico
relativo all’etimologia del nome di Pitecusa. si riporta la
frase di Plinio che. come & noto, la considera 1'isola dei
pithoi: «Pithecusa non a simiarum multitudine (ut aliqui
existimavere) sed a figlinis doliorum», PLIN., Naturalis
Historia 111, §2.

® Per le prime notizie su questo quartiere artigianale,
MonTr 1981 e 1989; OLCESE et ALir 1996; OLCESE 1999,
2010 € 2017.

7 BuchNer 1994; per altre aree di estrazione dell’argilla
si veda ora MonTr 2011; I'indagine effettuata da Hampe e
Winter aveva permesso infatti di stabilire che negli anni '60
del secolo scorso Ischia si approvvigionava ormai in argilla
dalla terraferma (Hampe, WINTER 1965, pp. 38 e 177).
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Fig. 1. Carta delle principali aree archeologiche di Ischia. Lacco Ameno: 1) Necropoli di San Montano, 2) Mazzola,
Mezzavia, 3) Museo di Villa Arbusto, 4) Area di Pastola, 5) Monte Vico, zona Acropoli, 6) Area sotto la chiesa di Santa
Restituta, 7) Zona dell’Hotel Regina Isabella, 8) Grotta di Varule, 9) Scarico Gosetti, 10) Area dell’albergo Reginella, 11)
Via Messer Onofrio, ex Casa Migliaccio (carta realizzata da D. M. Surace, da OLcesE 2017, p. 23).

va scoperto una serie di fornaci destinate alla
produzione ceramica che riteneva fossero state
attive gia nel periodo di colonizzazione e, in se-
guito, anche in epoca arcaica ed ellenistica®.

2. Le nuove ricerche nel quartiere artigiana-
le di Lacco Ameno: obiettivi e metodi di indagine

Il progetto di ricerca avviato sulle fornaci di
Santa Restituta di Lacco Ameno di Ischia negli
anni 90 del secolo scorso, in collaborazione con
W.-D. Heilmeyer grazie a un finanziamento della
Thyssen Stiftung di Bonn® e, in seguito, grazie a

8 Per I'attivita di Don Pietro Monti si rimanda al volume
OLcEsE 2017 e, in particolare, alle pp. 15-17 e al testo di
W.-D. Heilmeyer (capitolo 11I).

L approfondimento degli studi ha dimostrato che le ipotesi
del sacerdote relative alla datazione delle fornaci erano in
linea di massima corrette.

Y Nelle sue fasi iniziali il progetto & stato sostenuto
proprio grazie al prof. W.-D. Heilmeyer, gia Direttore
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un progetto FIRB'?, ha avuto inizio per rispon-
dere a domande precise legate alla produzione
sull’isola delle ceramiche ellenistiche, in parti-
colare ceramiche a vernice nera e anfore greco
italiche, nel tentativo di determinarne 1’origine,
anche con metodi di laboratorio''.

In tale occasione ¢ stato effettuato il rilievo
completo dell’area, scavata in maniera non stra-
tigrafica da Don Pietro, ¢ si ¢ proceduto allo stu-
dio archeologico e archeometrico dei reperti che
sono stati trovati all’interno delle fornaci e che il
sacerdote aveva gelosamente custodito, separati

dell’Antikensammiung di Berlino e tutore della mia tesi di
‘Habilitation 'presso la Freie Universitdt Berlin.

1 Progetto FIRB RBNEO3KWMF «Ricostruire i
commerci nel Mediterraneo in epoca ellenistica e romana
attraverso nuovi approcci scientifici e tecnologici» (www.
immensaaequora.org).

" per i metodi di indagine e gli obiettivi del progetto

Immensa Aequora si vedano gli Atti del Convegno
(Immensa Aequora 2013) e I’ Atlante dei siti di produzione
ceramica (Arlante 2011-2012).




dagli altri.

Grazie agli studi effettuati, con 1’applicazio-
ne del metodo della termoluminescenza (d’ora in
poi abbreviata TL), ¢ stato poi possibile stabilire
che le 7 fornaci rinvenute, che dovevano essere
certamente in numero maggiore, sono databili
tra il periodo della colonizzazione e il /I se-
colo a.C.

In questo contributo si riassumono alcuni
dati relativi alle fornaci e si fa cenno a problema-
tiche generali inerenti le ceramiche prodotte; per
la pubblicazione completa del sito e dei suoi re-
perti si rimanda al volume recentemente edito'”.

Il primo quesito a cui si & cercato di dare una
risposta ¢ stata la datazione delle fornaci, cercan-
do di stabilire se esistesse un collegamento tra le
ceramiche prodotte nell’area di Santa Restituta
e quelle documentate in altri contesti di Ischia
(in particolare nella necropoli di San Montano,
nella Stipe dei Cavalli e sul Monte Vico/Scarico
Gosetti).

Inoltre, lo studio ancora in corso ha come
ulteriore obiettivo la ricostruzione della circo-
lazione delle ceramiche e delle anfore prodotte
a Ischia nelle diverse epoche, a medio e ampio
raggio, via mare.

Obiettivi ulteriori delle nuove indagini
sull’isola riguardano una migliore conoscenza
delle antiche strutture di produzione del vino, i
palmenti rupestri, e la lavorazione dei metalli®.

3. Le fornaci sotto la chiesa di Santa Resti-
tuta

Tutte le fornaci portate alla luce (in numero
di 7, oltre a una fornace per la fabbricazione del-
la calce) sono scavate sul pendio e si appoggiano
alla falda del Monte Vico; i laboratori individua-
ti si trovano invece nella parte piti pianeggiante
(fig. 2).

9 . » . ge go . .
12 OLcese 2017, con contributi di diversi autori.

B per il progetto sui palmenti, OLcESE, SoranNA 2013 e
OLCESE et AL c.d.s.; per le indagini sulle risorse di Ischia,
e sui metalli in particolare, OLCESE 2017, pp. 25-36.
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La fornace piu antica & quella sita pit a nord,
la fornace rotonda 1, profondamente incassa-
ta nel terreno sabbioso-argilloso, seguita dalla
fornace rettangolare (fornace 2), che si trova ca.
1,10 m piu in alto, la cui fase piu recente ¢ da-
tata al VI secolo a.C. dalla presenza di tegoloni
arcaici che ricoprono la camera di combustione.
La fornace 2, rettangolare, ¢ stata soggetta a un
accorciamento cosi come la fornace 3, con due
fasi, la pil recente destinata alla produzione del-
le anfore greco italiche e di altre classi cerami-
che. La fornace 4 ¢ quella tecnologicamente piu
avanzata; le fornaci 5 e 6, piu piccole della 4,
hanno in comune con essa lo stesso tipo della
volta della camera superiore.

In base alle osservazioni stratigrafiche, nes-
suna delle fornaci rinvenute ¢ di eta imperiale, e
le fornaci 3 e 4 sono state coperte rispettivamen-
te da muri di epoca tardo ellenistica e di prima
eta imperiale. L’abbandono di uno spazio desti-
nato all’essicazione delle tegole ancora in situ,
avvenuto forse nel Il secolo a.C., corrisponde
probabilmente anche al momento di abbandono
del kerameikos di Pitecusa.

Nell’area di produzione ¢ stato poi costruito
un edificio di prima eta imperiale in opus reticu-
latum, in seguito una necropoli e, infine, le chie-
se cristiane'*.

FORNACE 1 (fig. 3)

Incassata nella falda della montagna (Mon-
te Vico) e di forma non completamente circolare,
orientata a est, sigillata quando € stata scoper-
ta, si trova a una profondita maggiore della for-
nace 2, poco distante. E costituita da un pilastrino
(h. 25 cm, spessore 22 cm) che sorregge quattro
bracci a forma di croce' di laterizi ormai quasi
vetrificati per le cotture reiterate. Tra i bracci si
appoggiavano pietre che costituivano il piano di
cottura e che sono state ritrovate in situ.

La croce & delimitata da una sorta di mensola

14 MonTI 1980 € 1996; si veda anche HEILMEYER in OLCESE
2017.

15 MonTr 1996; OLCESE ef ALir 1996.
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[. pistra Imite discave ® .
| (8] saterizio linea di sazione " ; X
malta ; @ linee di pendenza

Fig. 2. Ischia, Lacco Ameno. Pianta generale dell’area archeologica sotto la chiesa di Santa Restituta. Le sette fornaci (nn.
1-7), il deposito di argilla (A), lo spazio per I’asciugatura delle tegole (B), il laboratorio a lato della fornace 3 (C), la fornace
per la calce (D). La pianta, i rilievi e le le ricostruzioni delle fornaci sono di A. Maifreni (da OLcese 2017, p. 56).
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Fig. 3. Ischia, Lacco Ameno. Localizzazione, foto e ricostruzioni della fornace 1 (da OLcEst 2017, pp. 60-61).

che corre intorno e fornisce un eventuale piano
di appoggio e il sostegno della copertura, a cupo-
la probabilmente, che non ¢ conservata. L’alzato
della parete rimane solo parzialmente, in un trat-
to, e per un’altezza di 30 cm.

Le misure sono: diametro 90 c¢m, altezza 60
cm, profondita 30 cm.

La fornace era destinata probabilmente alla
fabbricazione di ceramica fine rinvenuta al suo
interno; non ¢ possibile escludere che fosse de-
stinata anche alla cottura di recipienti grandi

(pithoi)'®.

Non esistono confronti precisi e soddisfa-
centi; la peculiarita della struttura & data dalla
croce che costituiva lo scheletro del piano di
combustione, non conservato.

Fornaci circolari con pilastro centrale e ban-
china sono documentate gia nel quartiere cera-
mico miceneo di Mileto'”. La fornace a pilastri-
no centrale, generalmente riportabile al tipo 1/a

'6 perla cottura dei pithoi, GiannorouLou 2010.
"7 NIEMEYER 1997, pp. 347 e seguenti, tipo 1.
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della Cuomo di Caprio'®, ¢ una delle piu diffuse
nell’antichita ed ¢ documentata in periodi diver-
si, con esempi analoghi ma non identici a Me-
taponto” ¢ a Naxos?, a Venafro (IS), in epoca
ellenistica® e, in Grecia, dall’eta del Bronzo ma
soprattutto in epoca ellenistica”. In generale,
la fornace circolare con pilastrino centrale pare
corrispondere al tipo TA delle fornaci greche del-
la Hasaki®. Ricerche condotte in ambiente greco
sembrano documentare una continuita di tradi-
zione tra le fornaci di eta micenea e quelle di eta
geometrica: sono per lo piu di forma circolare e
dotate di sostegno unico?.

Per quanto riguarda la ceramica rinvenuta
nella fornace, prevale quella fine di produzione
locale, tra cui anche alcuni scarti. Tra i tipi docu-
mentati ci sono kotylai Aefos 666 datate al TGI%;
lo skyphos tipo Thapsos con o senza pannello,
di produzione locale; lo skyphos a chevrons, do-
cumentato anche a Monte Vico e a Pastola® (la
cronologia di questa forma in Campania & stata
recentemente discussa ed ¢ stata proposta la da-
tazione al periodo di transizione tra il MGII e il
TGI?"); lekanai ad orlo superiormente appiattito

1% Cuomo DI CAPRIO 1971-1972, p. 405, tavv. [l e IV.

19 Metaponto 1, pp. 362-365.

20 prragarTi 1972, p. 214; Atlante 2011-2012, pp. 457-458.
2! Curer 2000, p. 273.

22 HASAKI 2002, p. 260, ad esempio a Dymé, SANIDAS 2013,
p- 174.

2 Hasaxi 2002, p. 501, tav. III, 4. Altri confronti possibili
sulla base delle caratteristiche strutturali della fornace 1, ad
esempio con le fornaci di Chersoneso in Crimea (Borisova
1958, pp. 144-153), con quelle in Grecia occidentale e
nell’Egeo (Hasakt 2002, pp. 154 e seguenti) € con quelle
del complesso della Mandria di Gipari ¢ di Latd a Creta
(Davaras 1980, tav. 7; Rizza et Ao 1992, p. 33-37, 47,
[17-127, tav. II[; Ducrey, Picarp 1969, pp. 794-798, figg.
1-7), sono presentati in OLCESE 2017,

2 Rizza et AL 1992, p. 48.

25 D’Acostivo 1999, NEEFT 1975; RIDGWAY 1981: si

tratta dei vasi pit antichi della necropoli, documentati
anche a Pastola, dove & stata rinvenuta la Stipe dei Cavalli,
D’AGOSTINO 1999,

%0 D’ AGosTino 1999, pp. 56-57.

2T D' AGosTING 1999; p’AGostiNo 2006, p. 20.
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e carena pit 0 meno accentuata, di diverse mi-
sure, decorate con diverse fasce ondulate; oino-
choai a corpo globulare, decorate a linee dipinte,
del tipo di quelle note nella necropoli (fig. 4a-c).

Nei pressi della fornace e sulla scarpata nella
quale la fornace ¢ incassata (ma non al suo in-
terno) sono state ritrovate numerose ceramiche
da cucina (di impasto), ad esempio olle (fig. 5,
nn. 1 e 2), documentate anche nella necropoli,
oppure bacini (fig. 5, n. 3) e scodelloni carenati
(fig. 5, n. 4).

Una serie di ceramiche mal cotte (in alcuni
casi si tratta di scarti) € stata rinvenuta nell’area
circostante (si tratta soprattutto di pareti di cera-
miche con decorazione lineare).

Risultati della TL: 820180 a.C.

Proposta di datazione: seconda meta del-
I"VIII secolo a.C. (?)

FORNACE 2 (fig. 6)

Mal conservata, & a pianta rettangolare, a
doppio corridoio, incassata nel banco di cinerite;
¢ genericamente riportabile al tipo [1/a della Cuo-
mo di Caprio®® e al tipo IIB della Hasaki «Rec-
tangular kiln with central wall», documentato da
pochi esempi in epoca geometrica e arcaica®.

Ha due fasi: durante la prima fase la strut-
tura ¢ piu lunga; viene poi accorciata. Un tra-
mezzo centrale, probabilmente pertinente alla
prima fase, attraversa la camera di combustio-
ne. [l muro della fase 1 presenta un cedimento,
probabile motivo per cui la fornace ¢ stata rin-
forzata e modificata in un momento successivo.
Poco si puo dire sulla morfologia della fornace
in questa prima fase, di cui resta molto poco. Si
puo ipotizzare che fosse pilt 0 meno contempo-
ranea alla fornace 1 circolare, come dimostrano
i rinvenimenti di ceramica, databile al TGII.

Alla fase | appartiene il muro che si trova
dalla parte opposta del praefurnium, che é paral-
lelo e situato a 12 cm dal muro della fase 2. Que-
sto muro, largo 28 cm, si conserva oltre al piano

28 Cuomo pi CaprIO 1971-1972, p. 405, tavv. Il e V.
27 Hasaki 2002, p. 505, tav. 111, 8.
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FORNACE 1

e

Stipe dei Cavalli
(D’Agostino 1994-1895, tav. XXXIV, 1)

Acropoli
(Coldstream 1985, p. 259, fig. 3, 84)

m

| Pithekoussafl, Buchner, Ridgway 1983, tav. 117, T. 309, 2 (TGll)  Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 92, T. 212, 2 (TGI)

QEASTLC]

e

S. Restituta - cat. 1.1.3 Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 98, T. 254, 2 (C)

1em

|
J

S. Restituta - cat. 1.1.9 Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 117, T. 308, 2 (TGll)

Fig. 4a. Tabella di confronto tra i reperti della fornace 1 di S. Restituta (i numeri di catalogo fanno riferimento a
Ovrcest 2017) e quelli della necropoli di San Montano (tratti da Pithekoussai 1) (da OLcEsE 2017, p. 119; i disegni
sono affiancati dal metrino la cui grandezza varia per far fronte alle esigenze di impaginazione).
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S. Restituta - cat. 1.1.5 Pithekoussail, Buchner, Ridgway 1993, tav. 83, T. 161, 2 (TGI)
1

S. Restituta - cat. 1.1.4

’ S. Restituta - cat. .1.8 Pithekoussail, Buchner, Ridgway 1993, tav. 63, T. 161, 2 (TGI) ’

Kotylai

Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 63, T. 161, 3 (TGI)

|

S. Restituta - cat. 1.1.12

fem

Stipe dei Cavalli
(D’Agostino 1994-1995, tav. XXXV, 17)

Fig. 4b. Tabella di confronto tra i reperti della fornace 1 di S. Restituta (i numeri di catalogo fanno riferimento a
OLCESE 2017) e quelli della necropoli di San Montano (tratti da Pithekoussai 1) (da Ovcese 2017, p. 120).
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Lekanai

S. Restituta - cat. 1.1.13 Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 19883, tav. 157, T. 625, 2 (TGlI)

Coppe

( tem

S. Restituta - cat. 1.1.17 Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 250, S 7, 1

Forme aperte

™ ™ ™ ™ ‘

S. Restituta - cat. 1.1.26 Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 50, T. 137, 26 (MPC)

Oinochoai

S. Restituta - cat. .1.27 Pithekoussai |, Buchner, Ridgway 1993, tav. 81, T. 189, 2 (C)i

Fig. 4c. Tabella di confronto tra i reperti della fornace 1 di S. Restituta (i numeri di catalogo fanno riferimento a
Orcese 2017) e quelli della necropoli di San Montano (tratti da Pithekoussai 1) (da OLCESE 2017, pp. 121-122).
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(
(
(
{

2

Fig. 5. Alcune ceramiche dai pressi della fornace 1 e dalla scarpata: 1-2) olle (da Olcese 2017, cat. 1.1.76 e cat. 1.1.118): 3)
scodellone (cat. 1.1.74): 4) bacino (cat. 1.1.111).

Fig. 6. [schia, Lacco Ameno. Localizzazione, foto e ricostruzioni della fornace 2 (da OLCESE 2017, pp. 65-66).
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Fig. 7. Alcuni materiali della fornace 2: 1-2) lekanai (da Olcese 2017, cat. 1.2.1 e cat. 1.2.19); 3) tegola che foderava la
camera di combustione (cat. 1.2.2); 4) argilla con tracce di graticcio (cat. 1.2.8).

d’uso della fornace, per 44 cm in verticale; la sua
presenza ha fatto pensare che la copertura della
fornace non fosse a cupola, ma non esistono dati
per fare ipotesi sulla sua forma. Sui lati interni
della camera di cottura della fornace € ancora vi-
sibile una serie di tegoloni, a protezione della
zona di cottura (fase 2) (fig. 7, n. 3). Si tratta di
laterizi, probabilmente di epoca arcaica, soprat-
tutto tegole anche dipinte, a fasce e a losanghe.
Sui lati interni della fornace restano frammenti
di argilla con tracce di graticcio e “incannuccia-
ta”, con una tecnica che si ritrova anche a Punta
Chiarito® (fig. 7, n. 4).

Esternamente, ai lati, si trovano le parti in-
feriori di due pithoi, forse destinati a contenere
acqua’'.

Non esistono dati per fare ipotesi sulla co-
pertura. La cattiva conservazione e i rimaneggia-
menti rendono anche difficile trovare confronti
pertinenti. Di particolare interesse la tecnica di
foderare la parete interna della camera di com-
bustione con tegoloni.

Le misure sono: muro interno 7,5x3.8 m,
muro esterno 8,2x6 m.

30" A titolo di esempio, GIALANELLA 1994, p. 181, fig. 12,

Tecniche analoghe sono documentate in alcuni contesti
di capanne di VII secolo a.C. della Basilicata (Russo
TAGLIENTE 1992, p. 43).

M La presenzadipithoineipressidellafornace ¢ documentata
anche in altre officine, tra cui quella di Viglatouri, Kyme, di
epoca geometrica, SAPOUNA-SAKELLARAKT 1998 p. 72, fig.
26 e p. 89, fig. 30.

Tra le ceramiche rinvenute sembrano preva-
lere le forme aperte (Iekanai con orlo variamen-
te decorato - fig. 7, nn. 1 e 2 -, tra cui ceramiche
del TGII decorate a fasce, e coppe); ¢ probabile
anche la produzione di laterizi decorati nella fase
2 (fig. 7). Nell’area circostante la fornace sono
stati rinvenuti frammenti di forme aperte (tra cui
skyphoi, lekanai e coppe) e chiuse (tra cui oino-
choai). oltre ad alcuni laterizi e pesi da telaio.

Risultati della TL: 540 = 160 a.C.

La proposta di datazione della seconda fase ¢
nell’ambito del VI secolo a.C. (seconda meta?).

FORNACE 3 (fig. 8)

Si tratta della fornace di maggiori proporzio-
ni, in parte distrutta, incassata nel tufo, davanti
alla fornace 2, rettangolare allungata; ha avuto
due fasi di vita e nella seconda ¢ stata accorciata
a monte. I muri perimetrali sono in pietra e 1’al-
zato & costituito da tegole, con aletta a vista; i
muri fanno da supporto alla volta, non conservata.

Un muro, cronologicamente posteriore alla
fornace, la taglia per tutta la lunghezza. Al di fuo-
ri della fornace, non lontano dal praefurnium,
¢ ancora visibile una fossa riempita di sabbia
finissima e di conchiglie, usata per la fabbrica-
zione della ceramica.

Le misure sono: lunghezza totale 8 m, la ca-
mera di combustione misura 4,40 m.

L’accorciamento effettuato rende difficoltoso
accostarla ad altre fornaci; sembra inquadrabile
nel tipo IIC (piu quadrato) delle fornaci greche
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Fig. 8. Ischia, Lacco Ameno. Localizzazione, foto e ricostruzioni della fornace 3 (da OrLcESE 2017, pp. 69-70).

classificate dalla Hasaki*. Sulla base della rico-
struzione, qualche analogia — ma si tratta sempre
di confronti generici — si ¢ riscontrata con la for-
nace K3 di Philotas, Florina, in Macedonia, con
una fase di epoca ellenistica e romana**; oppure
con una delle fornaci di Dymé (la n. 3), in Acaia,
datata a epoca ellenistica e in cui sono state pro-
dotte lastre “Campana’™*,

I materiali della fornace 3 (fig. 9) sembrano
confermare 1’esistenza di due fasi cronologiche,
una di eta tardo classica e I’altra ellenistica (fine
IV/inizi 111 secolo a.C.?).

32 Hasaki 2002, p. 505, fig. 11, 8.
33 Moscrakis 2000, p. 193, figg. 6, 7, p. 196, figg. 11, 12.
34 SANIDAS 2013, p. 173, fig. 71, con bibliografia precedente.
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Tra i materiali che provengono da questa for-
nace ci sono anfore greco italiche (tipo van der
Mersch TV) con bolli figurati (anforine) o con
bolli riportanti nomi su anse (APIZ, APIXTOK,
ZEN, CEA, XAP, ITAP)* (fig. 9, n. 1), una kylix
tipo ‘Castulo cup™®, ceramica sovraddipinta in

35 VAN DER MERSCH 1994; OLCESE 2010, pp. 99, 103, 124,
137, 140, 156.

3 i tratta di una forma attestata nella ceramica attica
(SuerroN 1996), documentata nell’Agora di Atene tipo
‘inser lip* caradterizzata da una netta risega interna,
tra orlo e vasca, dipinta di nero solo in parte (SPARKES,
Tarcorr 1970, pp. 98-99 datato tra fine VI e 480 a.C.),
ampiamente documentata anche in Campania (ad esempio
nella Necropoli di Castel Capuano, Napoli Antica 1985, n.
43.2, p. 238, corredo datato al 420 a.C. ca.), oppure a Cuma
(Cuozzo et ALir 2006, tav. 23.6).
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Fig. 9. Alcuni materiali della fornace 3: 1) anfora greco italica con monogramma retrogrado APET o APIZT (da Olcese
2017, cat. 1.3.60): 2) skyphos “Kemai Group™ (cat. 1.3.4); 3) decorazione architettonica con girali di acanto (cat. 1.3.69); 4)
distanziatori (cat. 1.3.57); 5) sostegno per braciere (cat. 1.3.58); 6) peso da telaio con castone di anello (cat. .3.52) (disegno

n. 1 di A. Festuccia).

bianco (tipo Kemai Group, documentata anche
da una pisside rinvenuta in una tomba forse elle-
nistica della necropoli)’’ (fig. 9, n. 2), e ceramica
a vernice nera di IV/III secolo a.C.*¥, louteria

37 TrenpaLL 1967, p. 678, documentata in necropoli
della Campania da meta del IV al III secolo a.C., la cui
caratteristica pitl evidente € la sovraddipintura in bianco; la
forma della pisside ¢ documentata a Capua, Pompei, Teano
e Napoli ma anche in Sicilia.

38 Tra Je forme attestate ci sono skyphoi a vernice nera
o figurati, documentati nella ceramica attica e nelle
produzioni definite ‘campane’: a titolo di esempio si
veda il materiale della Necropoli di Ponticelli, nei pressi
di Napoli, dove la maggior parte dei corredi delle tombe
¢ datata intorno alla meta - terzo quarto del IV secolo
a.C., Napoli Antica 1985, p. 304, n. B6.1 oppure 88.4.
Sono documentate anche lekanai decorate a trattini, simili
a esemplari della Necropoli di Pitecusa da una tomba
ellenistica (Pithekoussai 1, tomba 85 n. 1). Esemplari
simili sono documentati in Campania e sono da alcuni
considerati «prodotto comune delle officine cumane della
seconda meta del IV», Napoli Antica 1985, materiali di eta
ellenistica di Via Nicotera, p. 282, 76.1. Tra le ceramiche a
vernice nera sono attestate anche coppette tipo Morel 2714b
(datate al 2704£50) e 2433 f; o ancora coppe Morel 2774c1
a corpo semicircolare e orlo leggermente svasato verso
I’interno; & documentata anche un’anforetta protocampana
a orlo arrotondato, simile alla cosiddetta ‘hlack on Buff

decorati con scene di cavalli in corsa. Un fram-
mento di decorazione architettonica rappresen-
ta un motivo floreale con girali di acanto (fig. 9,
n. 3). Sono inoltre documentati un distanziatore
(fig. 9, n. 4), un sostegno per braciere (fig. 9, n.
5) e sostegni per la cottura delle anfore. Nume-
rosi sono i pesi da telaio, tra cui anche scarti di
fornace; un peso presenta 1’'impressione di un ca-
stone di anello (fig. 9, n. 6).

Dall’imboccatura del praefurnium della for-
nace 3, da una zona con terra combusta, proviene
un’anfora accartocciata.

Risultati della TL: 450 = 200 a.C.

La fornace ha funzionato probabilmente in
due fasi, ’ultima delle quali ¢ databile, almeno
in parte, nella seconda meta del IV secolo a.C.

ware’ di Minturno (Kirsopp LAKE 1934-1935). E presente
anche la ceramica in argilla depurata a decorazione
lineare, documentata in diversi centri della Campania (a
Cuma, ad esempio, dalla seconda meta del VI, Cuozzo
et Air 2006, tav. 20 2-TTA230).
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Fig. 10. Ischia, Lacco Ameno. Localizzazione, foto e ricostruzioni della fornace 4 (da Orcese 2017, pp. 74-75).

FORNACE 4 (fig. 10)

Si tratta di una fornace a pianta quadran-
golare, la meglio conservata, riportabile al tipo
11/d della Cuomo di Caprio®. E conservato anche
I'ingresso del praefurnium per il rifornimento del
combustibile, a 1,10 m di profondita. La camera
di cottura forata ¢ quasi integra (con 64 fori con-
servati). Il muro perimetrale si conserva sopra il
piano di cottura per 70 cm di alzato, con tracce
di impostazione della volta di copertura. | muri

3 In cui & pero presente il doppio praefurnium, CUOMO DI
Caprio 1971-1972, p. 405, tavv. Il e V.

292

perimetrali sono formati da pietre e tegole. Per
la copertura sono stati utilizzati archi costituiti
da tubuli incastrati uno nell’altro. Nelle ghiere di
sostegno degli archi sono utilizzati mattoni pieni.
Sul piano di cottura sono stati recuperati molti
tubuli pertinenti alla copertura e pietre utilizza-
te per chiudere I’imboccatura del praefurnium. 1
muri di sostegno della camera di combustione
sono realizzati con tegole disposte in corsi oriz-
zontali (bordo altezza 7 cm), rivestiti su piano di
cottura da 4 cm di argilla e con uno strato di 1 cm
di argilla tra un corso e 'altro.




La fornace 4 ha alcune somiglianze con le
fornaci ceramiche di Nemea, in particolare con
la fornace 1, il cui insieme ¢ datato alla fine del
IV secolo a.C. e che ha prodotto tegole e pesi®.

Le misure della fornace 4 di Santa Restituta
sono: larghezza 2,30 m; altezza massima 1,85 m
(dal piano di cottura all’intradosso della volta).

Tra 1 materiali diagnostici (fig. 11) c¢’¢ lo
scarto di una lucerna a vernice nera del tipo a
becco a incudine (fig. 11, n. 1), un’anfora greco
italica di tipo van der Mersch VI (fig. 11, n. 2),
alcuni frammenti di louteria (fig. 11, n. 3), tra
cui uno scarto, ceramica comune. Dalla zona sita
nei pressi dell’imboccatura del praefurnium del-
la fornace 4, provengono alcune anfore e pietre,
oltre a numerosi tubuli della volta (fig. 11, n. 4).

Risultati della TL: 450 + 120 a.C.

Proposta di datazione: IV/I1I (?) secolo a.C.

FORNACE 5 (fig. 12)
La fornace 5 si trova in corrispondenza del
cortile situato davanti alla Chiesa grande e sotto
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I’ingresso principale della Chiesa, alla profondi-
ta di 2,20 m. Ha pianta quadrata e manca della
parte superiore. La griglia della camera di cot-
tura & parzialmente conservata e sono rimasti 16
fori. Sono state trovate pietre squadrate utilizza-
te forse per chiudere I’imboccatura della camera
di cottura.

Le misure della fornace 5 di Santa Restituta
sono: larghezza 4 m, lunghezza 3.8 m.

Tra i materiali rinvenuti & stato trovato, fuso
sul piano di cottura, un frammento di scarto di
ansa di anfora greco italica con bollo retrogrado
EEN TPE" (fig. 13, n. 1); inoltre nella fornace
sono stati recuperati un unguentario (fig. 13, n.
2), e fondi di coppa in ceramica a vernice nera
decorati a palmetta (fig. 13, n. 3), e con rosetta
centrale (fig. 13, n. 4).

Risultati della TL: 340 + 150 a.C.

La proposta di datazione colloca la fornace
nell’ambito del 1'V/inizi 111 secolo a.C.

3

Fig. 11. Alcuni materiali della fornace 4: 1) lucerna con becco ad incudine (da Olcese 2017, cat. 1.4.1); 2) anfora greco
italica di tipo van der Mersch VI (cat. 1.4.17); 3) louterion con tralcio vegetale (cat. 1.4.19); 4) tubi fittili (cat. 1.4.23).

40 Mmrer 2004; Sanipas 2013, pp. 141-143, con
bibliografia precedente.

41 Orcese 2010, p. 138.
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Fig. 13. Alcuni materiali della
fornace 5: 1) anfora greco

italica con bollo retrogrado
ZEN TPE (da Olcese 2017,
cat. 1.5.4); 2) unguentario
(cat. 1.5.6); 3-4) coppe in
ceramica a vernice nera (cat.
1.5.2 ¢ cat. 1.5.1). 2

FORNACI 6 e 7 (fig. 14)

[ resti della fornace 6 si trovano nel settore
situato sotto la zona antistante ’ingresso della
Chiesa grande e confinano con le fondazioni di
un’abitazione privata (Casa Gamboni). La forna-
ce & stata obliterata dal cimitero, datato da Don
Monti agli inizi del V secolo d.C.

Della fornace restano solo i muri che deli-
mitavano uno spazio e che si estendono verso la
piazza. Si conserva inoltre una serie di 29 tubuli
fittili pertinenti alla volta.

Le misure della fornace 6 sono: larghezza 96
cm, lunghezza 2,4 m (5,6 m includendo il muro
a nord-ovest), altezza massima 80 cm.

Tra i reperti rinvenuti ci sono ca. 60 anse di
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anfore (con bolli in greco ZQ"%; fig. 15, n. 1),
di cui nella realtd oggi sono reperibili solo 35,
bacini/mortaria (fig. 15, n. 2), pesi da telaio e
un sostegno per braciere. Dall’area circostante la
fornace proviene una serie di bacini (fig. 15, n.
3) rinvenuta nei pressi della Proprieta Gamboni,
che costituisce il limite estremo della fornace. Si
tratta di materiale locale prodotto con tutta pro-
babilita nelle fornaci di eta ellenistica ora distrut-
te.
Risultati della TL: 410 = 200 a.C.

42 Orcese 2010, pp. 126-128. 11 confronto con le anfore
greco italiche del relitto Filicudi F (isole Eolie). che sono
intere, ha permesso di stabilire che il bollo ZQ ¢ impresso
su anfore greco italiche di tipo van der Mersch IV (OLCESE
2010, pp. 126 e 233).
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La proposta di datazione colloca la fornace  per la calce ed € molto mal conservata.

nell’ambito del IIT secolo a.C. Le misure sono: lato obliquo 6 m, lato corto
3 m. Non sono stati rinvenuti reperti.
La fornace 7 € sita nei pressi della fornace Risultati della TL: 550 = 160 a.C.

pietra
laterizio
malta

+ | puntitopografic piman
magia di riferimento
punt quotati

Fig. 15. Alcuni materiali della fornace 6: 1) anfora greco italica con bollo Z£2 (da Olcese 2017, cat. 1.6.4);
2) mortarium (cat. 1.6.5); 3) bacino da Proprieta Gamboni (cat. 11.9.8).
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Fornace 1 2 3

N. campioni| 6 5 3

Datazione | 820=180 540+160 | 450+200

450+120 340+150 | 4104200 550+160

media | aC. aC. aC. aC. aC. aC. | acC
Errore 6.4 6.2 8.2 49 64 | 83 6.3
(%) 3

4. La datazione delle fornaci con il metodo
della termoluminescenza (TL)

Le datazioni eseguite con il metodo della
TL (tab. supra) hanno riguardato una trentina
di campioni analizzati in due laboratori diversi
(Milano e Berlino)*; i risultati ottenuti, da col-
legare all’ultimo utilizzo delle fornaci di Santa
Restituta, sono simili € ne confermano [’attendi-
bilitd. L’errore complessivo ottenuto € risultato
piuttosto contenuto (5-6% dell’etd) tranne che
per le fornaci 3 e 6, datate con un numero limi-
tato di campioni*’. La fornace 1 risulta essere la
pit antica; posteriori di circa due secoli sono le
fornaci 2 e 7, coeve. Presumibilmente posteriori
(e coeve) sono le fornaci 3,4, S e 6.

5. Le fasi cronologiche del quartiere artigia-
nale: un’ipotesi ricostruttiva

PRIMA FASE (seconda meta dell’VIII se-
colo a.C))

E in funzione la fornace circolare 1, addossa-
ta al Monte Vico e con un suo deposito di argilla.

In base alla datazione con il metodo della TL
e grazie ai reperti rinvenuti all’interno, € ipotiz-

1 dati sono stati ottenuti da Marco Martini ¢ Emanuela
Sibilia dell’Universita di Milano, il cui testo completo &
pubblicato in OLCESE 2017, pp. 93-96.

“ per interpretare correttamente 1 risultati occorre

necessariamente tener conto dell’errore associato alle
datazioni.
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zabile che la fornace abbia prodotto la ceramica
tardo-geometrica rinvenuta al suo interno.

Altre fornaci attualmente non scavate costi-
tuivano il quartiere artigianale pitt antico che si
sviluppava probabilmente alle falde della monta-
gna, ove attualmente si trova la parte del villag-
gio di Lacco, sito dietro e a lato della Basilica.

A questo stesso periodo risale forse anche la
prima fase della fornace 2, precedente all’accor-
ciamento della fornace stessa.

SECONDA FASE (epoca arcaica - seconda
meta del VI secolo a.C.)

E in funzione la fornace 2, con tegole che
ricoprono le pareti della camera di combustione;
produce tegole anche dipinte e, probabilmente,
materiale architettonico dipinto. Ha a disposi-
zione un laboratorio (il n. 1), posto alla stessa
profondita della fornace, dove sono state trovate
tegole dipinte.

In questa fase, forse, sono in funzione anche
la fornace 7 e quella della calce.

TERZA FASE (epoca tardo-arcaica - epoca
classicarellenistica)

In questa fase viene costruita la fornace 3, ac-
corciata in un secondo momento.

Allo stesso periodo di costruzione della for-
nace 3 appartiene forse il laboratorio 2, di cui re-
sta parte della vaschetta per I’argilla, addossata al
muro € una vaschetta intera, sita dal lato opposto.

Questo laboratorio ha un tetto di mattoni
crollati e un muro simile a quello impostato sulla
fornace 2.




QUARTA FASE (epoca ellenistica - secon-
da meta del IV secolo a.C.?)

In seguito all’abbandono della fornace 3,
come gia avvenuto negli altri casi, la struttura
della fornace viene tagliata con un muro che de-
limita sulla parte destra, verso il mare, un am-
biente a tettoia. Lo spazio doveva probabilmente
contenere laboratori, forse destinati a servire le
fornaci che vennero costruite a sud, sotto la zona
occupata oggi dalla chiesa. Tale spazio compren-
de anche una serie di tegole disposte ad asciuga-
re quando si verificd un fenomeno improvviso
e inaspettato, che causod I’abbandono della zona.

Durante questa fase, forse, viene anche co-
struita la fornace 4.

QUINTA FASE (seconda meta del IV - III
secolo a.C.)

Sono in funzione le fornaci 4 e 5 e lo spazio
dove sono state trovate placchette a matrice™®.

6. I materiali prodotti nelle fornaci di Lacco
Ameno nel corso delle epoche

E stata effettuata la revisione di tutti i reperti
all’interno delle fornaci con lo scopo di indivi-
duare le ceramiche prodotte durante i secoli. E
noto infatti che, anche nelle aree di produzione
ceramica, soprattutto quelle vicino al mare, ven-
gono rinvenuti materiali non prodotti in situ.

Dopo lo studio tipologico, si ¢ proceduto alle
analisi di laboratorio, per caratterizzare le cera-
miche prodotte localmente nelle diverse epoche
e darne una ‘carta di identita’ chimica e minera-
logica (alcuni risultati sono riassunti nel paragra-
fo successivo). L’utilizzo di metodi incrociati ha
consentito di isolare le produzioni locali da quel-
le di importazione e, in alcuni casi, di seguire la
loro diffusione in area mediterranea.

In una prima fase - epoca tardo geometrica
(fornaci 1 € 2) -, come si ¢ visto, la produzione ri-
guarda ceramiche fini, le stesse che sono attesta-
te, ad esempio, nella necropoli di San Montano

*5 Per i materiali rinvenuti in questa area si rimanda alla
scheda dell’“Officina degli Eros” e al catalogo 1.6 in
OLCESE 2017.
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(fig. 4a-c, che mettono a confronto i reperti delle
fornaci di S. Restituta con quelli di altri contesti
pitecusani). Tra le forme attestate nella fornace 1
e negli immediati dintorni ci sono alcuni tipi del
TGI nell’ambito del terzo quarto dell’VIII seco-
lo (la kotyle tipo Aetos 666 del tipe evoluto*) ma
soprattutto esemplari appartenenti al Protocorin-
zio antico/Tardo-Geometrico (come lo skyphos
Thapsos*"), indicatori dei contesti archeologici
della seconda meta/ultimo quarto dell’VIII seco-
loa.C.

In epoca arcaica nelle fornaci di Santa Resti-
tuta vengono fabbricate anche tegole e terrecotte
architettoniche®.

Durante 1’epoca ellenistica diversi sono i
materiali prodotti, tra cui strumenti per la lavora-
zione dell’argilla (fig. 16. n. 1), distanziatori (fig.
16, n. 2), rulli per la decorazione (fig. 16, n. 3),
punzoni (fig. 16, n. 4), plakettenvasen (fig. 16, n.
5), matrici per maschere (fig. 16, n. 6), louteria
(fig. 16, n. 7), sostegni per braciere, pesi da telaio
e ceramica comune, rinvenuti sporadici nell’area
di scavo™.

Particolarmente significativa ¢ stata I’ indivi-
duazione della produzione di anfore greco itali-
che nel quartiere artigianale di Santa Restituta,
dove, per contro, i frammenti di anfore arcaiche
sono pochi, cosi come bassa ¢ la percentuale di
anfore di epoca ellenistica di importazione (si

% Pithekoussai 1. tomba 331, 1, tav. 127; tomba 161, 3,
tav. 63; tomba 212, 5, tav. 92; tavv. 246-247, Sp 5.4,
CoLDSTREAM 1995, p. 262, fig. 4, n. 88; MERMATI 2012,
tipt NI, N2, pp. 109 e seguenti; per la Stipe dei Cavalli,
D’AGOSTINO 1994-1995. p. 48, tav. XXXV, 17.

47 Per la ceramica protocorinzia antica di imitazione locale,
Pithekoussai 1, tomba 323, 3, tay. 120; tomba 328, 2, tav.
124; tomba 178.3, 2, tav. 79; CoLDSTREAM 19935, fig. 3,
n. 84. Per lo skyphos tipo Thapsos, Pithekoussai 1, tomba
161, 2: CoLDSTREAM 1995, fig. 3, 83 e 84, che hanno perd
il pannello; MErMATI 2012, M3B; per la Stipe dei Cavalli,
D’AGOSTINO 1994-1995. p. 45.

# CicaLa 1992; RescioNo 1998, Per la produzione di
tegole e terrecotte architettoniche in epoca arcaica a Santa
Restituta si rimanda a OLCESE 2017, pp. 117-118.

4 OLcEsE 2017, capitoli VIIT e IX.
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Fig. 16. 1) Strumenti in avorio e 0sso per la lavorazione dell’argilla (da Olcese 2017, cat. IL.11.15); 2)
distanziatori (cat. TL.11.13 e cat. I1.11.14); 3) rullo per la decorazione (cat. I.11.11); 4) punzone con
palmetta (cat. 11.11.10); 5) Plakettenvase con nome inciso sul retro MITHRIIS - LUSI (cat. 11.11.8); 6)
matrici di epoca diversa (cat. I1.11.7, cat. [1.11.1 ¢ cat. I[.11.2); 7) louterion decorato (cat. [1.14.14).

tratta di pochi frammenti di anfore rodie)**. Du-
rante il riesame del materiale dei vecchi scavi
sono state rinvenute infatti alcune centinaia di
anse di anfore greco italiche bollate in greco, tra
cui qualche scarto di fornace, colli, orli e puntali
cilindrici cavi, pareti afflosciate (fig. 17). Inoltre
sono stati ritrovati alcuni grossi cilindri di argil-
la destinati probabilmente a sostenere le anfore

0 Orcese 2010 ¢ 2015. Non si ripropone qui tutia
la documentazione archeologica e archeometrica gia
presentata nei contributi precedentemente editi.
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durante la cottura (fig. 9. n. 4); nei pressi della
fornace 3 ¢ rimasta anche della sabbia utilizzata
probabilmente come degrassante per la fabbrica-
zione dei recipienti.

Il materiale & frammentario € non sempre €
possibile stabilire a quale tipo appartengano le
anfore: i tipi documentati sono il III, il TV, una
forma di passaggio tra il IV e il V, forse il V¥, il
V/V1 e il VI (queste ultime in quantita apparen-

31 incertezza & data dal fatto che il pitt delle volte si tratta
di frammenti di orlo.
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Fig. 17. Bolli in greco sulle anfore di Ischia di epoca ellenistica (da OLcesE 2017, pp. 98-99. 103, 115, 104, 127, 129, 137,

138-139, 124, 141, 142).

temente inferiori) della classificazione del van
der Mersch®.

Solo in pochi casi & stato possibile associa-
re un bollo a un tipo preciso di anfora anche se
’ampliamento della ricerca ad altri contesti me-
diterranei ha in qualche caso permesso di risalire
alla tipologia puntuale del contenitore.

I bolli impressi su anse e provenienti dalle di-
verse aree di Pitecusa sono oltre trecento e ripor-
tano nomi greci (di probabile origine ionico-eu-
boica) e oschi, scritti in greco® (fig. 17); rivelano
che i personaggi erano Pitecusani e Neapolitani,
ma anche Campani o Sanniti**. La fornace che ha
prodotto anfore greco italiche ¢ probabilmente la
numero 3, di proporzioni maggiori ¢ dove sono
stati recuperati alcuni scarti oltre che una con-
centrazione di anse bollate (tra cui si annoverano
ITAP, ZEN, CEA, XAP, il bollo APEXT o APIZT

52 VAN DER MERSCH 1994 e 2001.

5% Per i bolli di Ischia, BUCHNER 1997; OLCESE 2004 €
2010. I bolli in greco sulle anfore e sui laterizi di Santa
Restituta sono 255, quelli di Scarico Gosetti/Monte Vico
sono 87, 12 sono quelli della necropoli.

% E. Lepore in Storia di Napoli 1, cap. TI1, p. 252.

in cartiglio ovale).

Tra i bolli piu attestati nell’area di Santa Re-
stituta ci sono ZQ2 (documentato anche su tego-
le*) e ITAP, pertinenti probabilmente ad anfore
greco italiche tipo IV, che sembrano documenta-
re una produzione contemporanea o0 comungue
vicina nel tempo di questi bolli.

Incollata sul piano della fornace S ¢ stata rin-
venuta invece un’ansa con bollo XEN TPE.

[ possibile che anche la fornace 4, proba-
bilmente piu recente, abbia prodotto anfore: un
collo, appartenente al tipo VI, ¢ stato ritrovato
sul piano di combustione ma potrebbe trattarsi di
materiale finito 1i casualmente.

Per un panorama complessivo della produ-
zione delle anfore greco italiche a Ischia e nel
Golfo di Napoli, sul significato dal punto di vista
economico della produzione di questa classe ¢
per la loro presenza su alcuni relitti, si rimanda
al testo pubblicato nel 2010%.

3 N. inv. I teg. 4 - 247285, con impasto un po” diverso da
quello delle anfore.

3 Orcese 2010. Per le anfore greco italiche degli scavi
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7. Le analisi archeometriche sulle ceramiche

di Ischia

Come ¢ noto, la ricerca archeometrica sui
materiali ceramici consente di accrescere le in-
formazioni ottenute con i metodi “tradizionali”
(la tipologia in primo luogo), contribuendo alla
caratterizzazione delle produzioni locali e alla
ricostruzione della circolazione dei contenitori.

Nel caso delle ceramiche di Ischia, lo studio
archeometrico aveva alcuni obiettivi di base che
rientrano nel campo di studio delle “determina-
zioni di origine™’:

1) la caratterizzazione delle ceramiche di
produzione locale nel corso delle epoche;

2) I'individuazione e la caratterizzazione di
ceramiche di importazione.

Considerata I’'importanza di Ischia quale
centro di produzione di ceramica nel corso del
tempo, & stato effettuato uno screening analitico
di ceramiche di diverse fasi cronologiche ed ¢
stata considerata anche la materia prima, [’argil-
la ritrovata nei pressi della fornace 1 e alcune
argille provenienti dalle alture poste sopra Ca-
samicciola®.

I metodi di laboratorio utilizzati sono le ana-
lisi chimiche (fluorescenza a raggi X) e le analisi
mineralogiche (microscopio a luce polarizzata
su sezione sottile), entrambi gia usati con suc-
cesso negli studi di caratterizzazione e di deter-
minazione di origine.

Le analisi chimiche effettuate sono oltre 200,
un primo gruppo a Berlino, presso I’ Arbeitsgrup-
pe Archiometrie della Freie Universitdt Berlin,
una seconda e maggiore tornata presso il Labo-
ratorio CNRS di Lione, grazie alla collaborazio-

della metropolitana di Napoli si veda anche PUGLIESE 2014.
57 Si veda la voce del Dizionario di Archeologia
“Determinazioni di origine”, OLCESE 2000, con bibliografia

precedente.

sl 7 pubblicazione della guida geologico-ambientale
di Tschia (MonTI 2011) & recente e purtroppo non era
disponibile al momento dell’effettuazione delle analisi
di laboratorio sulle ceramiche di Ischia e durante la loro
interpretazione.
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ne di M. Picon e V. Thirion-Merle®.

Gli scarti di fornace rinvenuti nel quartiere
artigianale (in verita non molto abbondanti) e 1
campioni di argilla ammassata nei pressi della
fornace 1 hanno fatto da guida nel tentativo di
caratterizzare la ceramica locale, le cui compo-
sizioni sono ora disponibili per eventuali appro-
fondimenti e confronti.

[ dati delle analisi chimiche sono stati rie-
laborati con metodi di statistica multivariata e i
risultati sono rappresentati sotto forma di cluster
o diagramma ad albero (fig. 18). Per confronto,
sono stati utilizzati i dati delle ceramiche a verni-
ce nera di Napoli, 1 dati del laboratorio di Lione
e la banca dati costituita nell’ambito del progetto
Immensa Aequora®. |

Le analisi mineralogiche, piu indicate per
la caratterizzazione delle ceramiche a impasto
grossolano come le anfore, i laterizi o le cerami-
che da cucina, sono state utilizzate per caratteriz-
zare 1 gruppi individuati con le analisi chimiche
e per stabilire 0 meno la compatibilita delle cera-
miche con I’area di rinvenimento.

Il risultato finale delle analisi & quello di ave-
re una serie di gruppi di riferimento e di gruppi
di composizione per le ceramiche di Ischia®, ri-
feriti in modo particolare all’epoca della colo-
nizzazione e al periodo IV/III secolo a.C.%%.

*? Le analisi sono state finanziate nella fase iniziale dalla
Thyssen Sriftung di Bonn, poi dal progetio Immensa
Aequora.

%0 Per i dati chimici del Golfo di Napoli, MOREL, P1cON
1994: SORICELLI et ALir 1994; per i primi dati del progetto
Immensa Aequora si rimanda a IMMENSA AEQUORA
2013; OLCESE et Ainr 2013a. Si vedano anche i lavori
archeometrici sulle ceramiche dell’area del Golfo di Napoli
e, in particolare, quelli relativi a Napoli e a Cuma pubblicati
negli ultimi anni (a titolo di esempio. GIAMPAOLA, FEBBRARO
2011-2012: Munzi et Ari 2012; TRAPICHLER 2012; DE
Bonias ef ALir 2013; MorRA et Arir 2013; GASSNER ef ALIT
2014); inoltre, la guida geologica ¢ ambientale di Ischia
(MonT1 2011).

1 Per i dati delle analisi mineralogiche, eseguite da G.
Montana e 1. [liopoulos. si rimanda ai rispettivi testi in
Orcese 2010 e 2017.

62 Per la definizione di gruppi di riferimento e di gruppi di
composizione, PIcoN 1973; MAGGETTI et AL 1981.
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Fig. 18. Cluster su 17 elementi chimici delle ceramiche dalle fornaci di Santa Restituta, dallo Scar.ico
Gosetti sul Monte Vico e, per confronto, da areliers napoletani (ceramica Campana A) (cluster a cura di V.
Thirion-Merle, da OLCESE 2017, p. 190).
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Come spesso succede, ’effettuazione di un
progetto analitico cosi ampio, oltre a dare dei
risultati, ha anche generato una serie di quesiti
nuovi che sono stati affrontati — e risolti — solo
in parte.

Di seguito si riassume solo qualche dato re-
lativo ad alcune classi ceramiche piu attestate,
rimandando ai volumi gia editi per i risultati
complessivi®.

+ Ceramica fine del tardo-

geometrico
Sono stati sottoposti ad analisi chimica 33

periodo

campioni di ceramiche calcaree destinate alla
tavola o al contenimento, spesso decorate. Pre-
valgono le lekanai ma sono ben attestati anche
frammenti di forme chiuse; sono documentati
anche alcuni scarti.

La gran parte delle ceramiche arcaiche e ge-
ometriche cade nel gruppo chimico D (fig. 18),
lo stesso che contiene alcuni scarti di fornace e
la maggior parte delle anfore greco italiche di
Santa Restituta. Il gruppo non ¢ omogeneo (for-
se anche per la cronologia diversa dei materiali
che comprende) ma si distingue bene dagli altri
gruppi evidenziati grazie alle analisi chimiche.
Come gia ¢ stato anticipato, ¢ probabile che il
gruppo rappresenti la produzione del kerameikos
pitecusano, forse 1’unico di tradizione greca
sull’isola.

11 degrassante ¢ abbastanza abbondante ¢ di
componente vulcanica, con una quantita di mi-
crofossili maggiore di quella riscontrata nelle al-
tre ceramiche fini di epoca successive. La com-
posizione delle ceramiche tardo-geometriche
¢ simile a quella dell’argilla che era nei pressi
della fornace circolare ¢ che serviva con tutta
probabilitd proprio alla fabbricazione di quel
materiale.

Con i dati a disposizione sara pill agevole
poter stabilire se la ceramica arcaica e geome-
trica di Ischia ¢ stata oggetto di circolazione, un

3 Per i dati chimici e mineralogici si vedano i contributi
di V. Thirion-Merle ¢ 1. [liopoulos in OLcese 2010 e 2017.
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tema non risolto e che emerge da contributi ar-
cheologici recenti®.

» Ceramiche a vernice nera

Le analisi chimiche condotte fino ad ora nei
precedenti studi hanno dimos#rato che numerose
produzioni ceramiche a vernice nera della regio-
ne di Napoli, come la Campana A, oppure parte
delle ceramiche rinvenute a Ischia o ancora la
ceramica definita “tripolitana/produzione A del-
la Baia di Napoli”, hanno caratteristiche di com-
posizione simili®. Si tratta di un caso di somi-
glianza regionale e la regione ¢ ristretta poiché
le argille utilizzate potrebbero provenire dalle
formazioni vulcanico-sedimentarie della Baia
di Napoli, dove esistono anche altre argille dalla
composizione diversa®. Proprio perché la zona
di origine della ceramica Campana A, pero, ¢
geograficamente ristretta, non sempre ¢ determi-
nante per la ricerca archeologica sapere con pre-
cisione da quali centri della baia di Napoli pro-
viene la ceramica campana esportata e rivenuta
nei siti di consumo. Se lo scopo ¢ invece quello
di differenziare le officine di Napoli da quelle di
Ischia, ad esempio, & necessario poter fare delle
distinzioni, anche se le indagini si stanno dimo-
strando complesse.

Le analisi chimiche (XRF) e mineralogi-
che® effettuate sulle ceramiche a vernice nera di
Ischia e del Golfo di Napoli nel corso degli anni
passati da alcuni colleghi®® e da parte di chi scri-

6% Per la circolazione della ceramica di Pitecusa in questo
periodo, MErRmaTT 2012; ipotesi differenti sono formulate
in Kourou 2002; a questo proposito si vedano anche
p’Acostivo 2009 e, per un riassunto della questione, il
capitolo V1.3-VL35 in Orcese 2017.

55 MoREL, PIcON 1994; OLCESE, Picon 1995; SORICELLI
et AL 1994.

6 Orcese, Picon 1998; dati pili precisi in proposito
potrebbero venire dai lavori in corso ad opera dell’équipe
del Prof. Morra e dei censimenti sulle argille effettuati dal
gruppo DE Bonis ef ALir 2013.

7 Ai dati chimici si aggiungono anche i dati mineralogici,
elaborati da parte di L Iliopoulos.

o8 A titolo di esempio si vedano MAGGETTI, GALETTI 1986,
MAGGETTI et ALii 1981; PicoN et Avir 1971; Picon 1988;




ve, analisi estese poi alla Campania settentriona-
1e* nell’ambito del progetto /mmensa Aequora,
hanno consentito di caratterizzare le ceramiche
di centri produttori importanti, attivi nel periodo
compreso tra il IV e il I secolo a.C.; inoltre di in-
dividuare alcuni gruppi di riferimento e di verifi-
care le potenzialita del metodo per la distinzione
dei gruppi. Tali analisi sulle ceramiche a ver-
nice nera si assommano a molte altre effettuate
nell’ambito della realizzazione di una banca dati
sulle principali produzioni ceramiche in Italia™.

La campionatura effettuata a Ischia non &
stata cosi abbondante da consentire di risolvere
le numerose domande. Inoltre, uno studio com-
pleto sulle ceramiche a vernice nera di Ischia e
di Napoli non esiste e il materiale di Santa Re-
stituta, spesso decontestualizzato, con i suoi nu-
merosi limiti, non & ideale per risolvere quesiti
complessi. Ciononostante, 1’esistenza di dati di
laboratorio pregressi, ottenuti da M. Picon, ha
consentito di avere dei punti di riferimento im-
portanti e, almeno, di verificare i rapporti tra il
materiale di Ischia e quello di Napoli. | gruppi di
riferimento utilizzati per il nostro studio archeo-
metrico delle ceramiche a vernice nera compren-
dono infatti anche le ceramiche di Napoli (Corso
Umberto, Rettifilo)™.

L’analisi chimica dei reperti di Santa Resti-
tuta ha permesso di individuare alcuni gruppi
chimici denominati A, B, F, G e H (fig. 18).

Una buona parte dei campioni appartiene al
gruppo denominato A, ceramica non calcarea
che ha una composizione molto simile alla cera-
miche a vernice nera di Napoli, fatto che farebbe
pensare a importazioni dalle officine della citta,
soprattutto nella fase cronologica pili recente.

Dalle analisi chimiche emerge, pero, anche
un altro gruppo chimico, il B, che comprende

MogEeL, PicoN 1994; SoriCELLY ef AL 1994; MADRID [
FERNANDEZ 2007; Grira et Acir 2009; THIRION-MERLE
2010; ScHNEIDER ef ALir 2010; DE BoNis et Arrr 2013,

9% OvLcEse er AL 2013a.
70 Ovrcesk, PicoN 2002; OLCESE ef ALir 2013b.
7 picon 1988; MOREL, Picon 1994,
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in particolare ceramiche di IV-inizi III secolo. 11
gruppo B ¢ le ceramiche che si riuniscono alla
fine della cluster, piu calcaree delle altre, potreb-
bero corrispondere alle produzioni di Ischia tra
IV e Il secolo a.C., ma la certezza definitiva non
¢’@ (si tratta comunque di ceramiche del Golfo
di Napoli).

Le analisi mineralogiche non consentono fa-
cilmente la distinzione dei gruppi, per i limiti in-
trinsechi al metodo applicato alle ceramiche fini,
e per il basso numero dei campioni analizzati.

Tutti i campioni letti al microscopio pola-
rizzatore (che sono in quantita minore di quelli
analizzati con metodo chimico) hanno caratteri-
stiche di composizione simili.

Dal punto di vista mineralogico, i campio-
ni contengono inclusioni molto fini, costituite
da sanidini. clinopirosseni, vetro vulcanico ¢
quarzo (con una matrix isotropa con sottilissime
lamelle di mica bianca), uniti a pori fini tondeg-
gianti, dovuti alla decomposizione di microfos-
sili calcarei.

Un programma di ricerca sulle argille di
Ischia e di altri siti del Golfo di Napoli dovrebbe
consentire di approfondire questo tema, anche
se un punto emerge in definitiva dallo studio in
laboratorio: si tratta di pin produzioni del Golfo
di Napoli di cui conosciamo ora la composizione
chimica e mineralogica.

Insoluta rimane la domanda che tanto ha fat-
to discutere gli studiosi e che ancora € oggetto
di opinioni diverse. In base all’analisi chimica
non & possibile determinare se le officine di Na-
poli hanno fabbricato la ceramica a vernice nera
usando le argille di Ischia: i dati di laboratorio
sarebbero in questo caso molto simili essendo
stata utilizzata la stessa materia prima.

= Anfore greco italiche

Una parte consistente del lavoro effettuato
sui reperti ceramici di Ischia ha riguardato le an-
fore greco italiche di epoca ellenistica, destina-
te probabilmente a contenere il vino dell’isola,
esportate via mare, gia pubblicate nel volume del
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2010, a cui si rimanda’™.

11 dato pil rilevante emerso dalle analisi chi-
miche di laboratorio ¢ la presenza di almeno 2
gruppi chimici, D e E, di cui uno ¢ locale, e a
cui appartengono le ceramiche locali, I’argilla e
gli scarti; I"altro ¢ di origine sconosciuta ma con
tutta probabilita da riportare al Golfo di Napoli.

Per le anfore e per la descrizione dei gruppi
chimici e mineralogici individuati, si rimanda ai
testi di V. Thirion-Merle, G. Montana e 1. Ilio-
poulos in OLCESE 2010.

La revisione dei carichi di alcuni relitti alle
isole Eolie, le cui anfore sono state sottoposte
anch’esse ad analisi di laboratorio, ha permesso
di stabilire che le anfore di Ischia, del Golfo di
Napoli e della Campania sono state oggetto di
circolazione nella prima meta del I11 secolo a.C.”.

«  Ceramiche comuni da cucina

Il gruppo delle ceramiche comuni ellenisti-
che da cucina analizzate chimicamente (gruppo
C) ¢& piuttosto omogeneo, fatto che depone a fa-
vore di un’origine comune delle ceramiche in
esso comprese, che hanno valori piuttosto eleva-
tidiV, Ce, Sre Ba.

Dal punto di vista mineralogico sono invece
state riscontrate alcune differenze tessiturali tra i
campioni sottoposti ad analisi mineralogica; uno
dei campioni (ISC 6567), corrispondente ad una
pentola con appoggio per il coperchio, ha carat-
teristiche compatibili con le argille di Ischia.

La ricerca su queste ceramiche va approfon-
dita anche in relazione alle produzioni del Golfo
e, in particolare, a quelle cumane.

« Terrecotte architettoniche

Sono stati sottoposti ad analisi chimica po-
chi frammenti di terrecotte architettoniche, 1'u-
no corrispondente all’antefissa con la testa forse

» OLcEsE 2010.

73 OLcEsE 2010 (in particolare i capitoli VII e VIII) e 2015
e OLcESE, PALLARES c.d.s.

74 Per la scheda mineralogica del campione si rimanda a
OLcESE 2017, p. 212.
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di Atena tra girali di acanto, ["altro con girali di
acanto (lastra di rivestimento?)”. Come ¢ stato
sottolineato’, questo tipo di antefissa, documen-
tato tra la fine del TV e il 11l secolo a.C. in di-
versi santuari della Campania (Punta della Cam-
panella, Capua Pontecagnano, Fratte, Stabiae,
Pompei) e anche nel Lazio meridionale, attesta il
culto di Athena probabilmente sull’acropoli del
Monte Vico.

Tutti e due i frammenti vanno a cadere nel
gruppo chimico D, di probabile origine locale e
che contiene la maggior parte delle ceramiche
analizzate rinvenute a Santa Restituta.

+ Laterizi

La presenza di alcuni scarti di fornace di la-
terizi, in parte sottoposti ad analisi chimica, ol-
tre che la stesa di tegole ad asciugare ancora in
situ nei pressi della fornace 3, documentano una
produzione di materiale laterizio nelle fornaci di
Santa Restituta.

Alcuni dei laterizi rinvenuti nell’area del-
le fornaci sono bollati e alcuni bolli sono gli
stessi documentati anche sulle anfore (Z€2
XAP, OBI)”. Bolli preceduti da AH (AHXA[P],
AHNYWI) indicano la presenza di una produzio-
ne per la comunita.

8. Qualche osservazione riassuntiva sull area
artigianale di Pitecusa e sui progelli futuri

I dati ottenuti dallo studio di un quartiere ar-
tigianale fino ad ora poco noto hanno permesso
di conoscere in maniera molto pit approfondita
la realta produttiva e artigianale di Ischia, inte-
ressantissima isola, le cui ceramiche e il vino

73 1 confronti possibili sono con lastre rinvenute a Fratte,
datate dalla prima meta del III secolo a.C. (SERRITELLA ef
Arir 2009, p. 161 ¢ nota 243).

76 Scatozza HORICHT 1999, pp. 352 e seguenti. In OLCESE
2017, p. 188 sono compresi anche alcuni dati di analisi
mineralogiche effettuate su terrecotte di Ischia (nn. inv.
264478 ¢ 264479); si veda anche Kars 2007, pp. 109-112.

77 Ovrckse 2010, pp. 126-128, 140, 156-158.




in particolare sono stati per secoli punti di for-
za dell’economia locale™. L’area artigianale di
Santa Restituta, a Lacco Ameno, destinata alla
produzione ceramica, ha funzionato dall’epoca
della colonizzazione fino al TTI/IT secolo a.C. E
probabile che le fornaci impiantate nell’insedia-
mento greco fossero le sole di tradizione greca
dell’isola, mentre la situazione forse cambiod poi
in epoca ellenistica e romana.

Negli ultimi anni si € sviluppato un dibattito,
principalmente teorico, sui quartieri artigianali
del mondo greco, sul concetto stesso di ‘zona ar-
tigianale’ e di ‘quartiere artigianale’, in relazio-
ne al raggruppamento delle attivita economiche
nell’ambito della ¢ittd™, concetto secondo alcuni
autori improntato all’urbanismo moderno e, per-
tanto, anacronistico.

Le domande intorno alle quali ruota la di-
scussione riguardano il possibile raggruppamen-
to delle produzioni artigianali ¢ se tale raggrup-
pamento fosse il frutto di una pianificazione.
Senza voler entrare nel dettaglio del dibattito
teorico, che forse dovrebbe avere come presup-
posto un maggiore approfondimento delle ricer-
che sul campo, € certo che le fornaci di Pitecusa
possono dare un contributo importante alla co-
noscenza degli spazi di produzione antica nel
mondo greco d’Occidente soprattutto per alcune
tematiche relative alle modalita produttive e tec-
nologiche.

Dai dati presentati risulta un accentramen-
to delle fornaci sempre nella stessa area per un
lungo periodo. La zona di produzione di San-
ta Restituta si trova al di sotto dell’acropoli, in
un’area oggi centrale, vicinissima al mare e non
molto lontano dalle aree di approvvigionamento
della materia prima e di acqua dolce.

Materia prima e degrassante sono stati rinve-
nuti nell’area delle fornaci (ad esempio un depo-
sito di argilla ammassata nei pressi del fornace

"® Sulle altre risorse dell’isola, BUCHNER NioLa 1965:
MonNT! 1996; OLcese 2010 e 2017; MonT1 2011.

" Si vedano in particolare, a titolo di esempio, i contributi
di G. M. Sanidas e A. Esposito, in ESPOSITO, SANIDAS 2012;
SANIDAS 2013.
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1 o sabbia finissima accumulata nei pressi della
fornace 3). Le aree di approvvigionamento di ar-
gilla — probabilmente il litorale di Casamicciola
e le falde dell’Epomeo — distano pochi chilome-
tri e ricerche recenti hanno permesso di indivi-
duarne una nella zona di Cava Leccie, gia se-
gnalata nella mappa del Cartaro del 1586 (Mons
Cumanus Minera Argillae)™.

Evidenti sono, poi, le tracce di ristrutturazio-
ne delle fornaci nel corso del tempo: per due di
esse (la 2 e la 3) appare evidente un rimaneggia-
mento e un accorciamento della struttura origi-
naria. Anche la presenza di ceramiche di almeno
due fasi differenti in entrambe le strutture confer-
ma |'utilizzo di alcune fornaci per periodi lunghi.

Gli spazi di lavorazione dell’argilla conser-
vati appaiono ‘provvisori’ cioe limitati a vasche
di dimensioni piuttosto ridotte, fabbricate con
tegole avvicinate tra loro.

L'unico spazio per 1’essiccazione delle cera-
miche si trova vicino alle fornaci stesse e una
delle probabili aree di lavorazione ¢& attestata
nelle vicinanze di questo spazio, dove sono state
individuate alcune buche di palo destinate pro-
babilmente a reggere una tettoia. Alcuni fori po-
trebbero essere la traccia dei torni.

La fornace piti antica ¢ circolare, tutte le altre
sono rettangolari. Esistono resti di incannucciata
nelle pareti della fornace 2 che conserva anche
una sorta di rivestimento interno con grandi te-
gole nella camera di combustione. Diversa ap-
pare la tecnica costruttiva delle fornaci in epoca
ellenistica, in particolare delle fornaci 4 e 5 ac-
comunate dalla copertura a volta.

Nell’area delle fornaci ¢ attestata anche una
fornace per la calce.

La produzione ceramica, individuata grazie
allo studio archeologico e archeometrico, ¢ ete-
rogenea, differenziata a seconda delle epoche:
ceramiche fini, anfore, ceramiche comuni, pesi,
louteria, laterizi, terrecotte architettoniche. Le
argille impiegate per le produzioni fini piu anti-
che (ceramica tardo geometrica identica a quella

80 Mo 2011, pp- 84 e seguenti.
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rinvenuta nella Necropoli di San Montano e in
altri contesti di Pitecusa) hanno tuttavia la stessa
composizione chimica di quella delle anfore di
epoca ellenistica, fatto che conferma la continui-
ta nell’approvvigionamento nelle stesse aree nel
corso del tempo.

Uno degli obiettivi delle nuove ricerche di
laboratorio, gia in corso, relative alle anfore di
epoca tardo geometrica e arcaica, € la caratteriz-
zazione e la distinzione degli esemplari di ori-
gine pitecusano/campana («anfore ad ogiva con
fondo piano di tradizione fenicio-occidentale»)™
da quelli rinvenuti in Etruria meridionale. I grup-
pi di riferimento — chimici ¢ mineralogici — del-
le ceramiche e anfore di eta ellenistica, ottenuti
nell’ambito delle prime fasi della ricerca, costi-
tuiscono un punto di partenza imprescindibile
per riconoscere le produzioni locali, anche di
altre epoche.

&1 per questo argomento si vedano Duranpo 1989 ¢ 1998
¢ la recente sintesi in Sourisseau 2011, con bibliografia
precedente. | campionamenti per le nuove analisi sono
stati effettuati in accordo con la Soprintendenza di Napoli e
grazie alla funzionaria di zona, dott.ssa C. Gialanella.
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I dati di laboratorio ora a disposizione po-
tranno essere utilizzati per confrontare ¢ separa-
re il materiale di Tschia da quello di Cuma®, cosi
come di altri centri della Campania e non solo.

Ulteriori temi di ricerca riguardano la pro-
duzione del vino a Ischia, in collegamento con
lo studio del paesaggio agrario e in riferimento
alle strutture di produzione (palmenti rupestri),
indagate anche con metodi di laboratorio; inol-
tre, altri approfondimenti riguardano le risorse
naturali dell’isola - argilla, metalli, allume - che
non sono state fino ad ora sufficientemente prese
in considerazione nell’ottica di una ricostruzione
della storia economica di Ischia®.

Gloria Olcese

82 per le ceramiche di epoca tardo geometrica a Ischia e
i loro valori di riferimento si vedano le tabelle in OLCESE
2017. Per le ceramiche di Cuma in relazione a quelle di
Pitecusa, dal punto di vista archeologico, MERMATI 2012;
per la parte analitica, JoNES 1986, pp. 675-677, in cui si
sosteneva la diversita di composizione delle ceramiche di
due siti.

83 In merito alle nuove ricerche si segnalano alcuni contributi
editi nelle more della presente pubblicazione o attualmente
in corso di stampa: OLCESE er A 2017 € c.d.s. (a e b)
BRESSON, OLcESE c.d.s.; OLCESE c.d.s.
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