Ceramica e archeometria:
alcune riflessioni alla luce
della situazione italiana

GLORIA OLCESE™

Nel 1992, in occasione di un convegno organizzato a Bologna da
S Santoro Bianchi, mi ero brevemente soffermata sull’argomento archeo-
metria e ceramica, presentando per sommi capi scopi e metodi delle ana-
lisi di laboratorio visti “dalla parte dell’archeologo™ che si occupa di te-
matiche connesse all'archeometria, con una particolare attenzione ai pro-
blemi legati alla determinazione di origine delle ceramiche (Olcese, 1993).
Sullo stesso argomento sono ritornata in un breve articolo con Maurice
Picon (Olcese, Picon, 1993).

La partecipazione al Convegno di Verona e recenti discussioni nate
con alcuni membri dell'Aiar mi hanno stimolato a riprendere in conside-
razione un argomento che ho gia trattato, con la speranza che possa rin-
novarsi il dibattito € aumentare |'attenzione per questo importante ramo
della disciplina, oggetto di recenti riflessioni in [talia (si vedano a titolo di
esempio Mannoni, 1990; D’Amico, 1998; Mello, 1998 e, piu in generale,
oli Atti dei Convegni Le Scienze della Terra e I'Archeometria).

Ulteriore scopo di questo breve articolo ¢ quello di presentare alcune
viflessioni che nascono da esperienze personali in campo archeometrico,
maturate principalmente fuori dall'Tralia, che mi rendono agevole un con-
{ronto con la situazione dell’archeometria nel nostro Paese.

In un articolo recentissimo pubblicato su Archacometry M. Tite del
Research Laboratory for Archaeology and the History of the Art di Oxford
tratta, sotto forma di sintesi, I'argomento del contributo delle scienze
esatte allo studio delle ceramiche, riassumendone I'impianto teorico e ci-
tando una serie di lavori che hanno, passo dopo passo, contribuito alla
creazione di una nuova disciplina (Tite, 1999). Tale articolo, prevalente-
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nte incentrato su esperienze ¢ lavori effettuati nei paesi anglosassoni ¢
America, ¢ un buon punto di partenza per avvicinarsi all'archeometria
le ceramiche ¢, nello stesso tempo, la migliore risposta a chi dovesse
ora nutrire dubbi sulla base teorica di tali ricerche. Al lavoro di Tite e
altri articoli citati in queste pagine rimando quindi per ogni premessa
werale.
Nonostante appaia in modo evidente che gli ultimi anni sono stati im-
tantissimi per il progredire della ricerche archeometriche, esistono an-
4 problemi e difficolta, a mio parere ravvisabili soprattutto in alcuni
hiti = come in quello delle determinazioni di origine delle ceramiche —
ostacolano uno sviluppo soddisfacente di tale ambito di ricerca in Ira-
¢ impediscono applicazioni di routine. Gli studi realizzati in questo
1ipo costituiscono infatti ancora episodi isolati; inoltre, manca spesso
sistemuzione dei dati e una loro interpretazione in chiave storico-ar-
ologica.
roprio su questi problemi, la cui risoluzione considero tondamentale
["avanzamento della ricerca in Italia, mi soffermerd per sommi capi in
ste. pagine, dopo aver brevemente ricordato le finalita degli studi di
rrminazione di origine delle ceramiche. Non intendo invece in questa
: scendere nello specifico di temi che hanno una bibliografia specializ-
ormai molto vasta,

sli studi di determinazione di origine delle ceramiche

ome ¢ noto le applicazioni dei metodi archeometrici alle ceramiche
volgono molti settori, Possiamo studiare le ceramiche in laboratorio
o come scopo l'identiticazione e la caratterizzazione delle composi-
I, la datazione, la determinazione dell’origine oppure la conoscenza
1 teenologia di fabbricazione (Drzionario di archeologia). Le ceramiche
wono studiate con metodi di laboratorio anche in caso di interventi di
crvazione e restauro. Un olteriore utilizzo riguarda la veritica dell’au-
cita di vasi.
¢ determinazioni di origine delle ceramiche in laboratorio interessano
odo particolare gli archeologi, dal momento che le implicazioni che tali
che hanno sull’archeologia della produzione e dei commerci sono nu-
we ¢ importanti. La ceramica, grazie alla sua durevolezza, — a differen-
altri materiali — ¢ spesso 'unico indicatore di situazioni economiche e
veulturall concernenti il mondo antico, essendo in molti cast 'unica
i rimasta di commerci che avevano come ogeetto derrate alimentari.
¢ ricerche in laboratorio sulle ceramiche hanno avuto negli ultimi
un notevole incremento ed ¢ orma chiare che il contribute delle
e esatte puo essere determinante non solo per verificare ipotest sto
el archeologiche ma anche per un approccio diverso allo studio di
Cambitt del mondo antico, Solo conoscendo con sicurezza le aree i

produzione delle ceramiche ¢ possibile ri_cn:artru‘irg+curr1v:ttum:l:1l1lt:l *tlt'u!hr.;
commerciali, studiare modalita e percorsi di .ahstr:huzumc, ..Ul‘i;,fl"lﬁhll
una ceramica si determina in laboratorio i.:l.‘?l‘:l:[‘ﬂlﬂﬂl’ldﬂ IEIL‘HI"HII"I_'*_I“'I.T:
Jdi un impasto ceramico con le caratteristiche di altre cfi'll'ﬂf’_”}‘*'hf’ 3 i‘f‘rg;
le di origine conosciuta; in definitiva tutte le determinazioni di “i-llg[ dL'
riotano intorno al concetto di somiglianza/diversita tra caratreristiche di
composizione (Picon, 1984). N ; . s
Vzngnnu impiegati principalmente ntelqdi_gﬂf’fh‘”“m - I_*nmjeningilcl.
con l'utilizzo di tecniche diverse, che variano in base al quesito archeolo-
ico, al tipo di materiale, ai mezzi a disposizione. -
" I c:ﬂmlgm delle determinazioni di ﬂrigi.n{:_— in cul ‘ntnr..rzrjm Etl(ljdl iLU[ELC
materie prime o quelli relativi all'individuazione dei centri 111}31'“. ot dei
alle modalita di impianto delle officine ¢ a quelle di distri UEJITE__ ¢
prodotti — & un ambito di studio molto particolare, gtﬂ fifﬂli_litfﬁ:ntrft'zl:
pio, da quello delle prospezioni o da quelln dellel Btitﬁlﬂ!'lt. ]ati\;amu[:][['
questi ultimi Papplicazione consente di ottenere In T€Mpl TR difficile
brevi risultati conclusivi, pur entro un certo margine fjl CPrOze, 'S O “]' g
che le determinazioni di origine possano dare automaticamente un ”5[“ [1""
1o conclusivo. Solitamente si tratta di ricerche mn{tn !u_nghf: e comp j’i‘ﬁf
i cui risultati sono strettamente legati alle modalita di Lmﬂ?ﬁtﬂ‘“z? e l'ﬂ
ricerca archeologica e in cul giocano un ruolo i_mP“E{amE dlef{{:"se ECIP lj
ne tra cul, ad esempio, la geologia, la matematica, I'informatica e che im
plicano un lavoro di équipe (Picon, 1992 Id., 2000)

Mt chiprict

Per le ricerche condotte con i metodi chimici P{?’ESF‘H‘-"_T““ A
o luvori che hanno contribuito alla creazione di un lmPIE{“F“ Eéenglcc?dsla
all'acquisizione di nuove conoscenze in campo ﬂf‘:h‘:”i”g“:”_’{‘ c! m]:i;;;j
1978: Picon, 1984; 1d., 1987; Id., 1995; nge,‘195??; Bt:ljmet_:! d :‘.-} h
Maggetti, 1990, per citare solo alcuni de principali contributi teorici).

Lo studio in laboratorio delle ceramiche l_;rn_mil't' metodi ‘ﬂﬂ‘{’fﬁlfﬂ"ﬂ
comporta che si conoscano le t.:c'rmp{*.tsl?,@ﬁlﬂi Chll"l_'ll‘:hfj delle Errﬂ::::: ;;:‘TL
gctto di studio. Tra le tecniche di analisi maggiormente utiiizs ]. ﬁ e
determinazioni di origine ricordiamo lattivazione NEUTTonicd, 4 uc:_
scenza a ragel X, la spettrometria a emissione cil_ plﬂf‘-m?‘ “i”?l_“f"rf’tn I}:
mento induttivo. A prescindere dalla tecnica u11|3t_'-’3§'~3“11 €/ NECCIIAri Bhk
essat possicda una buona riproducibilita (Picon, 1991). o

La peochimica delle ceramiche si basa fﬁﬂr_nzl_alrnf:n[t SLEil . ! gt
[cituati tra le composizioni chimiche delle ECI’EHH[F!"L‘ o tra le “}.ml“_“: “
i delle ceramiche e quelle delle argille, per smi:ulu'f:. al esempio, s¢ fln-i
ceramica ¢ stata fabbricata in un'officina o in un altra o per '“hm_‘-mmui h;.
contrario. che tale ceramica ¢ stata fabbrcaty aleroves oppure st trtti <4
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Wividuare Porigine di un gruppo di ceramiche, confrontandole con cera-
iche ¢ argille di origine conosciuta, sottoposte ad analisi (grupps di rife-
mento) (Picon, 1987; 1d., 1993). | gruppi di riferimento sono fondamen-
li per le determinazioni di origine. Le ceramiche di cui si 1t,r!m_l:z: determi-
are l'origine vengono messe a confronto con i gruppi di riferimento per
abilire un'eventuale somiglianza di composizione. |
Per i metodi detti geochimici & necessario disporre per ogni ceramica
ell'analisi di almeno 8-10 costituenti chimiche che spesso diventato 17-
0. Come & stato ricordato, non serve a molto misurarne pitt di una venti-
a. dal momento che le caratterizzazioni delle diverse oflicine non miglit’t
Ino se sl pr;:ussicde Un NUMero Mmagglore (Picon, 1993; Picon, Manuel). Si
atta di metodi sensibili a fenomeni di alterazione che, se non vengono
CONOSCIULl, possono generare interpretazioni errate dei !‘isulmti (Picon,
987: 1d.. 2000). 1 dati ottenuti vengono interpretat) statisticamente con

wversi metodi.

letadi mineralogeei

Anche questo campo di ricerca ha prodotto numerosi contributi cl*u;
srebbe troppo lungo anche solo elencare (si vedano a puro titolo di
sempio Peacock, 1970; Maggetti, 1982; Id., 1994; Id., 1995; Mannont,
990). 1 metodi mineralogici comprendono principalmente ['esame al mi-
roscopio (binoculare o polarizzatore) e I'analisi diffrattometrica. N

| metodi mineralogici danno talora informazion che non ¢ Fmss:k_nif:
tenere con quelli geochimici, soprattutto quando le inclusioni di un im-
LSO ceramico sono caratterizzanti ¢ danno indicazioni precise ﬂlull'nr*u
li origine della ceramica, Talora, pero, le inclusioni sono di tipo piuttosto
omune ¢ non sono utili per circoscrivere con sicurezza I'area di produ-
one. _

Nell'ambito delle determinazioni di origine, mentre | metodi chimici si
srestano maggiormente alla creazione ¢ al confronto delle composizione
li pruppi di ceramiche, quelli mineralogici, utilizzati principalmente per
« ceramiche grossolane, sono particolarmente indicati per mettere 1n -::ul'_
cgamento gruppi o singoli recipienti con le possibili aree seologiche di
wigine della materia prima. o

| ¢ ricerche condotre negli ultimi anni hanno dimostrato che 1_ut1hzzn
ongiunto di metodi chimici e mineralogici consente di avere maggiort ga-
wnzie di riuscita nell’ambito delle determinazioni di origine.

7 Le determinazioni di origine in Italia. Alcuni problemi riscontrati

Facendo scorrere brevemente gli Atti dei Convegni dit Archeometria
asciti in ltalia negli ultimi anni appare evidente che il campo delle deter-
minazioni di origine delle ceramiche ¢ ancora un campo piuttosto margi-
nale di ricerca, a differenza di quanto accade altrove.

Se gli Atti dei Convegni rispecchiano le attivita di ricerche in corso nel
nostro Paese, la maggior parte degli studi inerenti le ceramiche archeolo-
siche ¢ concentrata su problematiche di conservazione, talora mirati allo
studio della tecnologia antica, in alcuni casi relativi alla datazione.

Ci si chiede come mai, anche se con alcune importanti eccezioni che
viguardano principalmente l'utilizzo di metodi mineralogici, resti par-
sialmente scoperto in Italia un ambito di ricerca cosi importante che
potrebbe essere di enorme aiuto alla risoluzione di numerosi quesiti po-
sti dall’archeologia della produzione. Mi si obiettera — a ragione — che
esistono gia numerosi lavori. Ma, come € stato giustamente osservato,
bisogna distinguere tra determinazione di origine vere ¢ proprie ¢ le
operazioni che consistono nella verifica di ipotesi archeologiche circo
seritte (Picon, Manuel). Grazie a queste ultime si verificano con i meto
di di laboratorio le classificazioni effettuate con i metodi dell’archeolo-
pia. oppure in base ai dati analitici si decide se ceramiche di origine
sconosciuta vanno attribuite ad uno o ad un altro di due dati siti; oppu-
re vengono creati dei gruppi di ceramiche. Di rado, pero, | gruppi indi-
viduati vengono discussi criticamente in relazione ad altri gruppi indivi
duati altrove, oppure vengano messi in rapporto a possibili aree di ori-
gine O interpretati in rapporto a problematiche archeologiche di largo
eSO,

|.¢ determinazioni di origine vere e proprie sono infatti operazion
molto pit complesse e articolate delle verifiche circoseritte, poiche impli-
cano particolari conoscenze relative alla geochimica delle regioni geograti-
che coinvolte dallo studio in corso, oltre che un approccio pluridisciplina
re parantito dalla partecipazione al progetto di specialisti diversi ambiti,
Inoltre ¢ indispensabile avere a disposizione banche dati di riterimento
relative alle diverse aree geografiche interessate dalla ricerca.

Nelle pagine che seguono ho elencato alcuni problem che a mio pare:
re incidono negativamente sullo sviluppo di questo ambito della ricerca
archeometrica.

Analivi fthe a stesse
1 ilone di studi delle ticerche archeometriche sulle ceramiche, che ha

aviita come molt altri un notevole meremento in America ¢ in Lirapa
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ome scopo quello di contribuire a fornire all’archeologia nuovi dati, or-
nuti ed elaborati con 1 metodi delle scienze esatte.

Quindi, pur non volendo minimamente sminuire I'apporto e I'impor-
iza delle ricerche incentrate sulle metodiche analitiche, resta comunque
confutabile che la ricerca archeometrica debba sfociare e tradursi in
ali storici e archeologici e non essere fine a se stessa.

(i sembra che le parole di M. Tite, a conclusione dell’articolo prece-
entemente citato, costituiscano in realta la premessa indispensabile ad
gni studio archeometrico: “In the context of the new methods involving
high level of capital investment, it is important also to censure that the
ata they provide have a real archaeological relevance and that they are
ot merely expensive new ‘toys’ looking for a problem to solve !” (Tite,
L"_ILJL}}.

La finalita archeologica e storica della ricerca deve essere chiara e gli
bicttivi devono corrispondere alla risoluzione di uno o piti problemi ar-
heologici e storici, individuati dalla comunita scientifica. E la lista dei
uesiti dell’archeologia che potrebbero essere affrontati con metodi di la-
oratorio ¢ molto lunga.

Se tutti condividiamo questo punto basilare dovrebbero sparire le ri-
+rehe concentrate su pochi cocci, spesso fine a se stesse ¢ i cui obiettivi
orico/archeologici sono irrilevanti o addirittura inesistenti. Oppure an-
he quelle ricerche che affrontano un’ennesima volta tematiche e quesiti
trove gia affrontati e spesso anche gia brillantemente risolti.

ierdiseiplinarieta solo a parole

(Come ho gia avuto l'occasione di notare sembrano esistere due
-cheometrie distinte, quella degli archeologi e quella dei fisici e dei chi-
iici, senza molti punti di contatto, Cio ¢ ovviamente assurdo e sintomo
| una situazione anomala.

I fatto stesso che il numero degli archeologi che presenziano a conve-
i o alle riunioni dell’Aiar sia sempre molto ridotto € la testimonianza
it lampante della difficolta di collaborazione effettiva (che non ¢ quella
| firmare parti diverse di una ricerca), talora addirittura di comunicazio-
¢. oltre che della difficolta di porsi obiettivi comuni e di realizzare pro-
1t interdisciplinari.

Nel campo delle determinazioni di origine, forse piu che in altri ambiti
lla ricerca archeometrica, gioca un ruolo determinante l'esperienza del-
weheometrista. non solo nella conduzione e nella interpretazione dei
ati analitici. ma anche in campo archeologico, fattore che rende piu etti-
e la collaborazione tra studiosi di formazione diversa e piu incisivi i ri
deati. Del resto i lavori degli archeometristi che hanno familarita con le
roblematiche archeologiche si disunguono subito da quelli degli studiosi
e applicano un metodo, restando per cost dire “fuort™ da tutta ke pro

blematica storico-archeologica che ha reso necessario 'adozione di metodi
di laboratorio.

Allo stesso modo si distinguono facilmente i lavori degli archeolog
che hanno poca dimestichezza con le indagini di laboratorio che includo-
no nei loro lavori, spesso sotto forma di inutili appendici.

Come & stato poi spesso notato da studiosi che hanno in questo cam-
po molta esperienza, l'interesse di alcuni archeologi per I’archeometria &
spesso effimero e legato al momento in cui la ricerca in corso potrebbe
trarre vantaggio dall’utilizzo di metodi di indagine complementari a quelli
tradizionali. Passato questo momento, I'archeometria torna ad essere non
pilt parte integrante dell’archeologia ma la scienza sussidiaria, che in una
potenziale scala gerarchica di importanza occupa sempre e comunque una
posizione di secondo piano.

Tutto cid & ovviamente ben lontano dal concetto di interdisciplinarieta.

Scelta dei progetti e loro impostazione
)

Non sempre le analisi di laboratorio su materiali archeologici sono in-
dispensabili; in molti casi le tradizionali procedure di studio e di classiti-
cazione dei reperti sono sufficienti per affrontare lo studio dei materiali
che Tarcheologo ha scavato e ad arrivare ad un buono stadio di cono-
scenza.

Larcheologo deve quindi sapere quando ¢ superfluo un approccio
analitico e quando si rischia di buttare tempo e danaro inutilmente. Ep-
pure tanti progetti ancora nascono con obiettivi poco chiari o del tutto ir-
raggiungibili, oppure si basano su dati archeologici ad uno stadio di ricer:
ca troppo preliminare per poter costituire una valida base di indagine i
laboratorio.

Per altro, invece, rimangono inspiegabilmente scoperti alcuni ambiti e
temi di ricerca di grosso respiro, ad esempio la caratterizzazione in labo-
ratorio della maggior parte delle classi ceramiche di produzione italica in
eta classica o la caratterizzazione delle produzioni ceramiche dei principa-
li centri produttori conosciuti. Progetti archeometrici ben pianificati po-
trebbero dare un contributo determinante non solo alla conoscenza di
quell'argomento in particolare, ma costituirebbero anche una base per
molti altri progetti di ricerca. Se escludiamo alcune importanti ecceziont,
scarseggiano in definitiva ricerche di largo respiro, che si basino su di
un’area geografica ampia, in cui diverse produzioni ceramiche siano state
studiate esaustivamente, sia dal punto di vista archeologico che da quello
archeometrico. E in questo gli archeologi hanno naturalmente una buona
parte di responsabilita.



Mancanza di un nuniero adeguato dr gruppi di riferimento-banche dati in-
vallicients

Il problema toccato in questo punto si collega a quello relativo alla
seelta dei progetri.

In ltalia la produzione e 'esportazione delle ceramiche ha giocato un
ruolo di primo piano dall'epoca della colonizzazione greca fino all’eta
moderna.

Se la procedura di determinazione di origine delle ceramiche archeolo-
wiche basata su metodi chimici comporta il confronto delle composizioni
di ceramiche di origine conosciuta con quelle delle ceramiche di cut si
cerca di stabilire I'origine, & ovvio che per poter procedere a sicure deter-
minazioni di origine bisogna avere a disposizione un gran numero di
gruppi di riferimento.

(Quanto piti numerosi sono i gruppi di riferimento, tanto piu alte sono le
probabilita di arrivare ad una individuazione precisa della zona di origine.

« 1l laboratorio che ha analizzato ceramiche di origine sconosciuta €
un solo gruppo di riferimento non & nella condizione di poter affermare
che 1 due gruppi hanno un'origine comune, anche se le differenze di
composizione osservate possono sembrare molto deboli. Niente impedisce
infatti che un altro gruppo di riferimento, con un’altra origine, presenti
Jelle differenze inferiori a quelle che separano il primo gruppo di riferi-
mento dalle ceramiche di origine sconosciuta... Se non si hanno a disposi-
sione gruppi di riferimento numerosi si ha la tentazione di affermare che
l ceramiche sconosciute hanno la stessa origine dei gruppl di riferimento
che si possiedono, basandosi sulle somiglianze di composizione apparen-
emente forti che presentano i due gruppi, senza pero tenere in conside-
razione che tali somiglianze intercorrono anche con numerosi altri’gruppi
di riferimento di origine diversa” (Olcese, Picon, 1995 sullo stesso argo-
mento Maggetti, 1995).

Per ovviare a questi problemi e per evitare attribuzioni di origine erra-
le & necessario incrementare banche dati (di analisi chimiche e mineralo-
viche) organizzate per aree geografiche, attualmente quasi inesistenti, se si
~scludono quelle di alcuni centri specializzati.

Problemi specifici di aleuni metodi

Alcuni problemi specifici possono comprometiere i risultati delle ricer-
che in laboratorio.

Nel campo delle analisi chimiche, ad esempio, il problema delle altera-
Jioni (le modificazioni che possono intervenire nelle composizioni di cera-
miche aventi la stessa origine ¢ seppellite in terre diverse) puo influenzare
pesantemente i risultati delle analisi chimiche e, di conseguenza, favorire
li diffusione di interpretazioni archeologiche inesatte.

Il problema, emerso recentemente 4 proposito di uno studio sulle ce-
ramiche a vernice nera in Italia settentrionale, ¢ stato trattato in modo
ssauriente in alcuni contributi a cui si rimanda per una trattazione appro-
{ondita (Picon 1991; Id., 2000).

Utilizzo dei metodi di elaborazione datr

| dati forniti dalle analisi di laboratorio, ad esempio quelli chimici,
vengono normalmente elaborati con metodi dell'informatica, tra cui la
cluster analysis e Vanalisi discriminante quadratica giocano un ruolo im-
portante (Perlman, Asaro, 19715 Schneider, 1978; Picon, 1984; Bishop e
Neff. 1989: Blackmann, 1992; Beier ¢ Mommsen, 1994).

In questo ambito mancano studi comparativi tra metodi utilizzati; inol-
tre, & stato giustamente fatto presente che alcuni di tali metodi avvicinano
artificialmente ceramiche e gruppi di riferimento che hanno in realta solo
vaghi rapporti tra di loro (Picon, 1995). Di conseguenza, sarebbe oppor-
tuno in futuro dedicare una certa attenzione anche a questi temi indi-
spensabili per la corretta interpretazione dei dati.

Necessita di un coordinamento delle ricerche e di una linea da seguire

Sempre pitt evidente appare che le ricerche archeometriche necessita-
1o di coordinamento e di collegamento, oltre che della costituzione di
banche dati internazionali, Alcuni programmi europel di ricerca, progetia-
ti per assolvere a questi scopi, sono purtroppo falliti per motivazioni di-
verse. Per contro la richiesta di indagini di laboratorio per la determina-
sione di origine delle ceramiche ¢ in continuo aumento.

Per il futuro, quindi, si profila la necessita di operare su due tronti:
da un lato continuare le ricerche acquisendo nuovi dati, dall'altro si im-
pone una riflessione su come coordinare temi di ricerca, metodi di inda-
sine e studiosi operanti in strutture diverse. In tale ottica ¢ utile cercare
¢ favorire aperture e confronti con quei laboratori in cui le ricerche di
Jeterminazione di origine hanno una tradizione di studi ormai consoli-
data.
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